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Beispiel 5b

Peter ist mit Helga verheiratet, beide dt. Staatsangehdnge. Nach
langen Ehejahren in der Schweiz lassen sie sich nun in Deutschland
scheiden, Helga mochte tber Art. § HUP Zugriff auf Schweizer
Unterhaltsrecht nehmen, weil sic ihre Anspriiche nach dt. Recht fiir
unzureichend hilt. Aber das kann sie nicht, denn im Verhiltnis zur
Schweiz bleibt Art. S HUP ohne Bedeutung, dazu schon Beispiel Sa.
Deshalb muss sie sehen, Ehescheidung in der Schweiz zu erreichen.
denn dann ,gilt™ fur sie Schweizer Recht als das auf die Eheschei-
dung tatsiichlich angewandte Recht, wenn das Gericht dort schweiz
Ehescheidungsrecht zugrunde legt, Art. 8 Abs, 1 HUU 1973)

27 Dazu OLG Hamm v, 7.5.2013 ~ 1I-3 UF 267/12, FamRZ 2013,
1486 = FamRBint 2013, 83 (Hilbig-Lugani) und OLG Hamm
v. 17.11.2013 — 11.4 UF 172/12. FamRBint 2013. 835 (Hilhie-

ht bereit gestanden hiitte, OLG Hamm F,
etwa — in einem Ehevertrag, den die Ehdle

lossen und durch den sie sich festgelegt haben.
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:& dE'!m das dt.-iran. Niederlassungsabk. reg

LREIEIINEE Fir die anwaltliche Beratung werden

alle diese Einzelheiten wichtig. Fehler verpflichten zum
Schadensersatz. <l

IV. Verhiltnis zum Iran

Im Verhaltnis zum Iran gelten fur uns weder die Bestim-
mungen der VO Nr. 1259/2010, vgl. Art. 19 Abs. 1, noch
die unterhaltsrechtlichen Regeln der EuUntVO bzw. des
HUP. dort Art. 19 Abs. 1. Denn das dt.-iranische Nie-
derlassungsabk. 1929 ist vorrangig. wenn beide Betei-
ligten entweder nur Iraner oder nur Deutsche sind. Haben
sie dagegen (noch) eine andere Staatsangehdrigkeit, gel-
ten unabhingig von Effektivititsgesichtspunkten wieder
die allg. Vorschriften fiir die Rechtsanwendung, also etwa
die Regeln der VO Nr. 1259/2010 bzw. des HUP27 Inter-
nationale Zustindigkeiten bestimmen wir auch fiir Ira-
scheidung
201/2003,
sie gerade

FamRBinformativ

@ Mehrverkehr statt Seitensprung — die
Sprache des Familienrechts

Niichternes Amtsdeutsch kontra pralles Leben. Schlafzim-
mer und Wohnzimmergeschichten im BGB: von Beiwoh-
ner, Scheinvitern und Samenspendern — und von Kin-
dern, die gern spielen, statt Umgang haben.

Kindsvater. Kindsmutter, Ehegatte, Minderjahrige, Ab-
kdmmlinge ~ kalte Rechtsbegniffe, niichternes Amits-
deutsch fiir so etwas Emotionales, Familidres und Pri-
vates wie Papa, Mama, Schatz, Baby, Soéhnchen und
Tochterchen. Die Juristensprache ist in allen Rechts-
gebieten amtlich-niichtern und verwaltungs-technokra-
tisch. Doch nirgends erniichtert sie so sehr wie im Famili-
enrecht. Erniichternd ist es, wenn hingebungsvolle Liebe,
korperliche Verschmelzung, wenn leidenschaftlicher Sex
schlicht beiwohnen heilit. Erniichternd, wenn in der
Hochzeitsnacht der erste eheliche Verkehr stattfinder —
wie die erste Nachtfahrt in der Fahrschule.

AuBerst amtlich kommt dann spiter der Seitensprung da-
her: Ehestorung oder Ehebruch, aufierehelicher Verkehr
und am besten: Mehrverkehr. Klingt zudem noch unge-
recht, weil ja eine(r) der Ehegatten mehr Verkehr hatte
und der andere weniger (was ja beim einseitigen Seiten-
sprung zwingend der Fall sein muss). Besonders prignant
ist der Mehrverkehr, wenn noch mehr als nur Mehrver-
kehr passiert — wenn also aus der aulerehelichen Beiwoh-
nung unerwartet ein Abkommling empfangen wird. Die-
ses scheineheliche Kind (ganz frither auch mal . Kegel®

1 KGv.28.11.2012 - 18 UF 35/12, Volltext in FamRB online

genannt — was nicht auf eine ausufernde Kegeltour zu-
rickgeht) wird vom Gesetzgeber zunachst einmal dem
Ehegatten der Ehebrecherin zugeordnet — der lieben Ord-
nung halber: Vater eines Kindes ist zunichst der Mann,
der zum Zeitpunkt der Geburt mit der Mutter des Kindes
verheirarer ist. Findet der potentielle (nicht aber zur Emp-

fangniszeir potente) Putativvater das aber nicht in Ord-

nung und will er deklamieren, dass er nur der wahre
Scheinvater des scheinehelichen Kindes ist, so muss er
zundchst einmal beweisen, dass seine Ehegattin in der
Empfingniszeit einem anderen beiwohnte, oder genauer:
er ihr. Ja: er ihr! Denn der Gesetzgeber geht offenbar da-
von aus, dass das Beiwohnen nur durch einen Mann voll-
zogen werden kann, die Frau also sozusagen die Bei-
gewohnte ist und der Mann der Beiwohner, Dabei wollte
der auBBereheliche Mann gar nicht dort wohnen, nicht ein-
mal fur kurze Zeit, sondern nur auf einen Sprung oder
ein kurzes Stelldichein (dieses antike Wort fehlt im Ge-
setz) reinschauen.

Erwischt der Gatte den Nebenbuhler (auch dieser Begriff
fehlt im BGB) so konnte es sein, dass er ,ibergriffig”
wird, wie es das KG' einmal ausgedriickt hat (und das
nicht vor hundert Jahren, sondern im Jahre 2012). Und
will der Gatte dann noch einmal echelichen Verkehr
durchsetzen, so konnte er dabei sogar .sexuell ibergrif-
fig* werden (eine kammergerichtliche Erweiterung).
Fliichtet dann die Gattin und sucht sich eine andere Blei-
be, so verlasst sie die gemeinsame eheliche Wohnung und
diese wird dann vermutlich irgendwann zur ,unehelichen
Wohnung® (den Begriff hat aber merkwiirdigerweise
noch kein Gesetzgeber und wohl auch kein Richter be-
nutzt).
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Doch zuriick zur Varerschafisfrage: Spitestens, wenn der
scheimeheliche Abkdmmiing dann aus dem noch ehe-
lichen Bauch der Ehebrecherin hervorlugt oder heraus-
kegelt, sollte sich der Ehegatte Giber einen handfesten Be-
weis fiir seine mdgliche Nichivaterschafi kiimmern.
Denn der potentielle Purativvater michte nicht auch
noch Unterhalt fiir den Abkdmmling des Beiwolners zah-
len. Doch das kann er nur erreichen. wenn der aufferele-
liche Beiwolner zahlt, Der mdgliche Scheimvarer kann
dann spiter moglicherweise auch Scheimvaterregress be-
anspruchen. Wessen leiblich Kind der scheineheliche 4b-
kdmmiing ist, kann mit Hilfe eines biostaristischen Varer-
schafisgutachiens, einer Varerschafiswalhvscheinlichbeits-
berechnung berechnet werden, Ganz einfach kann der
Scheinvater mittels DNA die Faterschafi oder die Niche-
vaterschaft berechnen lassen — wenn er seine, vor allem
aber die Spucke des anderen zur Hand hat. Doch das
kann er natiirlich nur, wenn er den Nebenbuhler kennt.
Und da ist das niichste Problem: Die Ehebrecherin — so
die Rechtsprechung — muss Ross bzw. Reiter nicht nen-
nen. Gut dann eben unter Umstinden Schadensersatz
von der ehelichen Kindsmutter des scheinehelichen Kin-
des. Doch auch da schiebt die Rechtsprechung® im feins-
ten Amtsdeutsch einen Riegel vor: . Weder ein van der
Ehefran  begangener Ehebruch noch das blofie Ver
schweigen der hieraus folgenden mdglichen Nichtvater-
schafi gegentiber dem Ehemann fiihet zu einer Schadens-
ersaizpflichi der {geschiedenen) Ehefrau hinsichilich des
ven fim geleisteten Unterhalts fiir das scheineheliche
Kind ... 2. Die Mutter ist nach Anfechrung der (ehe-
lichen) Vaterschaft grundsdizlich verpflichrer, ihrem ..
Ehemann Auskunft dariber zu erteilen, wer ihr wihrend
der Empfingniszeit beigewohni har. Und auBerdem: Ehe-
stdrungen, wie inshesondere ein Ehebruch, beriilirten un-
mittelbar die innere Lebens- und Geschlechisgemein-
schafi der Ehegatten und stellten einen imnevehelichen
Vorgang dar, der nicht in den Schuizzweck der deliki-
schen Haftungstatbesiinde einbezogen sei.

Doch selbst wenn die Ehebrecherin den Nebenbuhler
nennt: Was wiire, wenn ausgerechnet der eineiige Zwil-
ling des Gatten der Frau beigewohnt hiitte? Tja, auch fiir
diesen Fall des potentiellen Schwagersohns hat die
Rechtsprechung vorgesorgt. Das OLG Celle® hat ent-
schieden: Haben monozyeote Zwillinge in der gesetzli-
chen Empfangniszeit mir der Kindesmutter verkehrs, ldsst
sich nach dem hewvigen Stand der Wissenschaft die Varer-
schaft durch ein genetisches Abstammungsgutachien
wicht mit dem erforderlichen Walwscheinlichkeitswert
ven mind. 999 %a kldren, auch wenn dabei das Verfahren
des whole genome sequencing zur Anwendung kowimi.
MNa, so bleibt es dann jedenfalls in der Familie. Und wo-
mdglich hat die Gattin da ja auch nur was verwechselt
im Eifer des Gefechts.

Doch auch ein ganz anderer Fall wird vom Gesetz gere-
gelt. Was, wenn der Ehegartte gern der Vater des Kindes
sein michte, das nach einem Mehrverkehr seiner Gattin
zur Welt kommt? (Das ist ja heute oft der Fall, wenn ein
B0-jahriger Milliardir ein 20-jdhriges Modell heiratet).
Und was, wenn der Nebenbuhler aber ruckzuck die Va-
terschafi des anscheinend scheinehelichen Kindes aner-
kannt hat? Der Mochtegernvater (den Begriff kennt das
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Gesetz nicht) hat, wenn er (Achtung! Jetzt kommt ein
saftiger amtsdeutscher Schachielsatz) an Eides statt ver-
sichert, der Murter des Kindes wiihrend der gesetzlichen
Empidngniszeit ebenfalls beigewohnt zu haben, ein Recht
zur Anfechtung der Vaterschaft eines anderen Mannes,
i Der greise Krisus wird das gern versichern!)

Apropos 80 und 20: Nun gibt es ja auch Fille, in denen
das mit dem Beiwohnen nicht mehr so recht funktionie-
ren michte. Irgendwann kann ja die Natur mit ihrem La-
tein am Ende sein. und da springt die Wissenschaft in die
Bresche: mit der heterologen Insemination. Da stellen ir-
gendwann die Kinder und dann irgendwann viel, viel
spiter auch die Juristen die Frage: Welche Rolle spielt
der Samenspender, der genetische Vater, den es ja neuer-
dings neben all den anderen Vatermodellen gibt? Jeden-
falls ist nun entschieden. dass die Abkdmmiinge eines Sa-
menspenders diesen Spender ihres Lebens kennenlernen
diirfen, jedenfalls den Namen, der sich oft hinter einer
Nummer in der Samenbank verbirgt. 4

Und da wiiren wir dann endlich am Ende und damit lei-
der auch wie immer erst bei den Kindern, den Séhnchen
und Tachterchen, die bei all den juristischen und tech-
nokratischen Definitionen und Begriffsklaubereien, bei
allem Schein und Sein noch gar nicht so recht zu Wort
gekommen sind. Lassen wir sie noch einmal Papa und
Mama sagen und Oma und Opa. Kinder wollen einfach
nur eine Familie, keine elferlichen Ehegatten oder
Scheinvdter. Sie wollen keine efeliche Wohnung, sondern
ein Zuhause. Sie wollen aus Liebe entstanden sein und
nicht aus einer Beiwohnung, Sie wollen Zuneigung, kei-
nen Umgang. Sie wollen bei Mama oder Papa wolnen,
nicht dort das Aufenthaltsbestimmungsrecht an sich aus-
geiibt wissen,

Das KG* hat sich einmal bemiiht, in diesem Sinne die ju-
ristisch-technokratische Sprache kindgerecht zu iiberset-
zen, als die Kinder ihren Vater sehen wollten, also Um-
gang mit thm haben wollten: Intensiv ist der Wille, wenn
er Ausdruck eines Hergenswunsches, dh. dem Kind
wichrig, ist. Solch einen Begrift kennt das Gesetz leider

nicht.
@Mﬁchaff Schmuck, @

® Neue aktuelle Rentenwerte

§ 1 Verordnung zur Bestimmung der Rentenwerte in der
gesetzlichen Rentenversicherung und in der Alterssiche-
rung der Landwirte zum 1.7.2014 (Rentenwerthestim-
mungsverordnung 2014 — RWBestV 2014) v. 16.6.2014:

2 BGHw 20.2.2013 - XITZB 412/11, FamRB 2013, 181.

3 OLGCelle v. 30.1.2013 — 15 UF 51/06, FamRB 2013, 141.

4 OLG Hamm v, 622003 - 1-14 U 7712, FamRB 2013, 140

5 KGw 14012012 - 13 UF 141712, Vollext in FamRB online.
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